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1. AUFTRAG

Mit Annahme seines Angebots vom 3.12.2017 wurde
der Schulbauberater Egon Tegge seitens der Stadt
Mithlacker, vertreten durch die Amtsleiterin des Am-
tes fur Bildung und Kultur, Johanna Bé&chle, mit der
Durchflihrung eines Beratungsprozesses in Form ei-
ner sog. ,Phase Null' fur die drei Schulen des Schul-
zentrums Lindach beauftragt und zwar

- der Mérike-Realschule (MRS)

- der Gemeinschaftsschule (GMS) Schillerschule, be-
stehend aus einer Grundschule und einer Sekundar-
stufenschule bis Klasse 10 unter einer gemeinsamen
Schulleitung.

Gesondert wurde als architektonischer Berater fir
den Prozess das Architekturbro Lohr Architekten in
Karlsruhe hinzugezogen und beauftragt.

Die zu erbringende Leistung umfasste unter padago-
gisch/funktionaler Betrachtung die Beratung bei der
Verbindung zwischen dem padagogischen Konzept
sowie der Entwicklungsperspektive der Schulen ei-
nerseits und den andererseits daraus abzuleitenden
Anforderungen an die rédumliche Gestaltung. Dabei
wurden die drei Standorte der Schulen in den Blick
genommen.

Die Machbarkeit der Ergebnisse dieser Betrachtung
im vorhandenen Bestand, dem ggf. zu ermitteinden
Ruck-/Ersatz- und Erweiterungsbau sowie die Ermitt-
lung von Kosten war nicht Bestandteil des Angebots,
sondern wird nachfolgend vom Biiro Lohr Architekten
gesondert untersucht und dargelegt werden. Siehe
dazu auch Ausblick am Ende des Ergebnisberichts
der Phase Null.

Die Schwerpunkte der Beratungsleistung umfassten

inhaltlich also:

1. ein padagogisch begrindetes Raumkonzept der
allgemeinen Unterrichtsfiichen fur den grundstan-
digen Unterricht und ggf. zusatzlicher Flachen zur
Abdeckung des Mehrbedarfs fur Differenzierung und
Inklusion vor dem Hintergrund der Schulbauférder-
richtlinien des Landes Baden-Wirttemberg. Zugleich
war der Mehrbedarf in diesem Bereich bei einer zu
erwartenden 5- oder 6 Zlgigkeit der MRS zu ermitteln
und fiir die Einflihrung einer offenen Ganztagsschule,

2. eine padagogisch begriindete Konzeptionierung von
ausreichenden, modernen und heutigen Sicherheits-
anforderungen entsprechenden naturwissenschaftli-
chen Unterrichtsrdumen sowie weiteren notwendigen
Fachraumen, wobei die synergetische Nutzung dieser
Raume durch die beiden Sekundarstufenschulen lei-
tend sein sollte. Auch hier galt es den Mehrbedarf des
gesamten Sekundarstufenschulbereichs bei steigen-
den Schiilerzahlen zu ermitteln,

3. eine Konzeptionierung von Funktionsbereichen fiir
das padagogische Personal entsprechend der Schul-
bauférderrichtlinien und der Arbeitsstattenverordnung
(z.B. Teamraumkonzept, Konferenzraum, Sozialraum
ete.).

4. Dartber hinaus war mit der inhaltlich-baulichen Kla-
rung der Konzepte die Herstellung eines Einverneh-
mens zwischen den Schulen und ihren Vertretungen
beziiglich der Nutzung der Schulgebdude und ggf. Er-
weiterungen/Sanierungen zu erarbeiten.
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2. BETEILIGTE PERSONEN

Die Vorgabe des Beraterteams zielte darauf ab, eine
breite Beteiligung der an den Schulen vertretenen
Gruppen (Schulleitung, Lehrkrafte, Eltern und Schu-
Jerinnen und Schuler) zu gewahrleisten. Dies gelang
beziiglich der ganztatigen Workshops in der Real-
schule starker als in der Gemeinschaftsschule, bei
letzterer wirkte sich die insgesamt deutlich kleinere
Personaldecke und die damit verbundenen Proble-
me bei der Vertretung ebenso aus wie der Umstand,
dass zum Sommer ein Wechsel in der Schulleitung
anstand. Bedeutsam war in beiden Schulen auch
die starke zeitliche Inanspruchnahme fur das Kern-
geschaft der Lehrerschaft. Die beteiligten Personen
sind nachfolgender Aufstellung zu entnehmen, far
deren zeitliches und inhaltliches Engagement wird an
dieser Stelle von Seiten des Beraterteams ausdriick-
lich gedankt.

Stadt Miihlacker

Frau Bachle

Amtsleiterin, Amt far Bildung

" 'Mérike Realschule

|
!
|
1
I
l

Herr Dr. Blum | Schulleiter L L
Frau Maisel B | Stv.Schulliterin 1
" Herr Petersen |7 Elternvertreter i
_Herr Koptik _EMtemnvertreter
" Frau Westendorf Lehrerin ‘
Frau Schauber Lehrerin i
Frau Ritter Schilervertretung - 4
“Fruleme “Schtlevetreng T
_ FrauVolmerhausen Llehrerin
Frau Schray | Lehrerin |
Herr Schofer o Lehrer I |
Frau Schweitzer Lehrerin |
Herr Nestle o Lehrer o 1
Herr Mannhardt | Elternvertreter
| Gemeinschaftsschule Schillerschule |
' Frau Schellenberger-Hagenbucher Schulleiterin !
Frau Wéhr Stv. Schulleiterin ~ _,_«
| Frau Duttenhofer Lehrerin
| Frau Dérr Lehrerin i
__FrauBinder-Jordan . , . Lehrerin
{___Herr Henzler Lehrer
Frau lovino Elternvertretung
i Herr Rése Schiilerveriretung

Herr Grather

Schilervertretung

Beraterteam ]
Herr Tegge Padagogischer Schulbauberater ,
_HerrLohr __Architekt - Lohr Architekten |
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3. TERMINLICHE UND INHALTLICHE STRUKTURIERUNG

3.1. Terminschiene

Es gestaltete sich auf Grund der Lage der Planungs-
phase im Schuljahr (2. Halbjahr mit Priifungen etc.)
nicht als einfach, die Termine fir die Arbeitsphasen
mit allen Vertretern der Schulen zu finden und fest-
zulegen. Als Grund wurde die hohe zeitliche Belas-
tung der Lehrkrafte und vielfaltige andere, vorgege-
bene Terminierungen genannt. Auch der anstehende
Schulleitungswechsel an der Schillerschule fiihrte
dazu, dass dort nicht mehr alle Fragestellungen mit
endgliltigen Entscheidungen beantwortet wurden.
Der Ablauf der bisherigen Terminschiene ist nachfol-
gender Aufstellung zu entnehmen:

1727.10.2017 | Vorbesprechung mit den fir Schule, Finanzen und Hochbau zustandigen dra Fachémtern E
0341.2017 | Begehung Mérike Realschule T
{28.11.2017 | Begehung Schillerschule
[22.01.2018 | Schiisselinterview SL Mérike Realschule o
['24.01.2018 | Schltsselinterview SL Schillerschule, Grundschule
['31.01.2018 | Schlusselinterview SL Schillerschule, Sel\undarschule
| 14.02.2018 | Gesprach Zwischenstand Amtsleitung T )
l 27.02.2018 Kickoff-Veranstaltung Uhlandbau fir MRS und Schillerschule
06 03.2018 | Mérike Realschule Workshop 1
'13.03.2018 | Schillerschule Workshop 1, Teil 1~ ] -
14.03.2018 Schillerschule Workshop 1, Teil 2
14.05.2018 | Lernreise Mithiacker, Gym. Ottingen, Westparkschule Augsburg
105.06.2018 | Mérike Realschule Workshop 2 B
11.06.2018 | Schillerschule Workshop 2 ) S
{.02.07.2018 | Abschlussworkshop mit beiden Schulen, Rathaus B o
| 15.10.2018 | Gespréch mit Schulleitung MRS
| 16.10.2018 Gesprach mit Schulleitung Schillerschule
Abschlussgesprach mit der Schulleitung MRS
19 | Abschlussgesprach mit der Schulleitung Schnllerschule T

SCHULZENTRUM LINDACH MUHLACKER - ENDBERICHT PHASE NULL

3. TERMINLICHE UND INHALTLICHE STRUKTURIERUNG

3.2 Inhaltliche Strukturierung

Fur die Arbeit mit den Schulen wurden als Methode
einfihrende Schitsselinterviews mit den Schulleitun-
gen sowie ganz- oder halbtagige Workshops mit den
beteiligten Gruppen der einzelnen Schulen gewahit.
Als gemeinsame Veranstaltungen wurden nach ei-
nem Kickoff-Vortrag mit anschlieRender Diskussion
eine Lernreise, urspringlich zu drei Schulen, vorbe-
reitet und durchgefiihrt sowie ein Abschlussworkshop
mit den Schulleitungen beider Schulen zu schuliiber-
greifenden Fragestellungen.
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3. TERMINLICHE UND INHALTLICHE STRUKTURIERUNG

3.2.1 Kickoff-Veranstaltung

Schuléffentlich fur beide Schulen hielt der Berater
Herr Tegge einen umfangreichen Vortrag zum The-
ma ,Vom Unterricht zum Lernen', der viele neue Ten-
denzen im Schulbau und der P&adagogik aufzeigte
und den Zweck hatte, den Boden fiir eine fruchtbare
Diskussion und Arbeit in den Schulen zu bereiten. Als
Reaktion des Publikums war eine distanzierte Grund-
haltung gegeniber grundsatzlichen Verénderungen
im Schulbau festzustellen. Auch bestand (und be-
steht) die Sorge bei Lehrkraften und Schulleitungen,
dass die notwendigen Sanierungs- und Bauprozesse
in den Schulen aufgrund der grundséatzlichen Mittel-
knappheit und anderer Prioritdten in der Stadt Mihla-
cker ,auf die lange Bank* geschoben werden kdnnten.

3.2.2 Lernreise

Als sehr erfolgreich und zielfihrend erwies sich die
Lernreise zum Albrecht-Ernst-Gymnasium Ottingen
und zur Westpark-Grundschule in Augsburg. Insge-
samt ging von diesen Besuchen ein starker innovatori-
scher Impuls aus. Der seitens der Berater vorbereitete
Besuch einer dritten Schule, der Friedrich-Kammerer-
Schule Gemeinschaftsschule in Ehningen kam aus
Zeitgriinden leider nicht zustande und konnte aus Ter-
mingriinden der Lehrkrafte der Gemeinschaftsschule
aus Muhlacker auch nicht nachgeholt werden.

Fur die Reise wurde ein Reader tber die zu besu-
chenden Schulen seitens der Berater erstelit.
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3. TERMINLICHE UND INHALTLICHE STRUKTURIERUNG

Marktplatz
Albrecht-Emst-Gymnasitm

Mark?platz -
Albrecht-Emnst-Gymnas
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4. PLANERISCHE AUSGANGSLAGE

4.1 Grundlegende Planungsvorgaben

Von der Stadtverwaltung wurden im Auftrag des
Gemeinderats als duferer, finanzieller Rahmen die
Schulbauférderrichtlinien des Landes Baden-Wirt-
tembergs gesetzt, die relativ enge Vorgaben in Form
von Quadratmeterangaben fiir den Schulneubau oder
die Sanierung vorsehen.

Die den Richtlinien zugrundeliegende Philosophie
von Fldchenvorgaben war fiir die Schulen insoweit
ein Problem, weil man bislang stets nur in festen R&u-
men zu denken gewohnt war, auf die die Schulen ei-
nen Anspruch hatten (sog. Musterraumprogramme).
Insofern war es nicht verwunderlich, dass es den
Beteiligten am Anfang des Beratungsprozesses recht
schwerfiel, die Flexibilitdt der Flachen bzw. auch die
Nutzbarkeit von Nebenflachen wie Fluren etc. in ihre
Nutzungsvorstellungen einzubeziehen. Der Sachver-
halt, dass der Schultréger an die 40% der Bruttoge-
schossfliche frither als padagogisch nicht nutzbare
Flurflache erstellen musste, stand hier wie auch an
vielen Schulen im Bundesgebiet nicht im Focus der
Nutzer, starre Brandschutzvorschriften verhinderten
dementsprechend ein Umdenken. Auch mit der GréRRe
der Rdume ,zu spielen’, um differenziertere Rauman-
gebote zu generieren, war zumeist ebenso Neuland
fur die Beteiligten wie die padagogische Méglichkeit
in Clustern oder Raumgruppen zu denken — vorherr-
schende Denkweise war zumeist die Klasse und der
von ihr benétigte und genutzte Raum.

Die Flachenvorgaben der Schulbauférderrichtlinien
fur die drei Schulformen sind im Folgenden ausge-
bracht:

4.1.1 Grundschule

- Man beachte, dass die Flachen fir den Ganztagsbe-
trieb hier nicht ausgebracht wurden. D.h. z.B. konkret,
dass die Kernzeitbetreuung rdaumlich nicht abgebildet
ist.

- Es fehlen auch Flachenvorgaben fiir VKL (Vorberei-
tungsklassen) (aktuell zwei) sowie fiir die AuBenklas-
sen (Kooperation mit Sonderschule).

- Auch die Préventivklasse ist rdumlich nicht abgebil-
det.

4.1.2 Gemeinschaftsschule

Im Gegensatz zur Grundschule sind hier die Flachen
fur den Ganztagsbetrieb ausgebracht, weil nur die
Gemeinschaftsschule gesetzlich vorgegeben zwin-
gend als gebundene Ganztagsschule zu fiihren ist.

- Es fehlen aber auch hier die Flachen fur die Vorbe-
reitungsklassen (aktuell zwei).

- Auch ein Raum fir die AuRenklasse ist nicht vorge-
sehen, die Frage, ob der Inklusionszuschlag auch fur
dieses gesonderte Projekt herangezogenen werden
soll oder ob dieser nur fiir die grundsténdige Inklusi-
on der eigenen Schilerschaft vorgesehen ist, miisste
geklart werden.

4.1.3 Realschule
Ganztagszuschldge sind hier ebenfalls nicht ausge-
bracht.

12

SCHULZENTRUM LINDACH MUHLACKER - ENDBERICHT PHASE NULL

"



4. PLANERISCHE AUSGANGSLAGE

Anlage 1
4.1.1 Grundschule
; Schema zur Ermittlung des Flachenbedarfs fiir selbststé@ndige Grundschulen in Baden-Wiirttemberg
Info- und
Techn.
Bereich Lehrer- und Venwallungstereich (LVB) -
(ITB) 5
2 3
Allgemeinar Untemchtsbereich (AUB) | 5 S B . 2
" Z 5 E} ©c = £By s
E £ E] g2y g 83 E 5 E
E ] = SEEF = S5EE E =
3 3 3 R ELL o 295 =
4 2 z 2283 £ x4 ] -
2 @ 2 eS¢ & 385 N
5 7 g3 £ in¥
= &
E]
= 3 3 = 375 *3 6
Eerexc;igrolxe 306- 354 60-72
1-zligige RaumgroRe je volles
Grundschule m 24 B Deputat e 8 2 20vH.
Raumzah! 1 . 6-gm 1 1 1
Berexc:)zsgrﬁﬂe 553 - 666 70-90
2-ziigige RaumgroRe » je volles
Grundschule m 24 18 Deputat 18 18 12 20vH
Raumzah! 1 1 e-Eue 1 1 1
Berschiegrole 323- 296 84-102
3-zigige RaumgréfRe :
Grundschute pid 24 18 je volles 18 18 12 10v.H.
Deputat
Raumzah! 1 1 6-8m? 1 1 1
Bermchogrote 1.080-1.206 - 120
4-zugige RaumgroBe s
s dgj‘" e “"r;gz 2 18 je volles 18 18 12 10V.H.
Deputat
Raumzah! 1 1 6-8m? 1 1 1
Férderfihige Flichen fiir den ieb (4. Abschnitt VwV ) sind in diesem Schema nicht beriicksichtigt.
Die Aufteilung der Fiachen erfolgt durch den Schultrager nach den érilichen und Bei der g ist si . dass die Funk und Kapazitat der Schule
sowie die fir den 3 Unterricht i Raume istet sind
- teilbar je nach den &rtlichen Verhaltni und irfni Eine \ zwischen eil Raumen und Flachen (z 8. durch eine flexible, schalldichte Wand oder eine Tar)
kann vorgesehen werdan.
2 Je nach den padagegischen Intentionen kann diese Flache ganz oder teilweise zur Vergroly vonl t det werden
3 sofern diz Grundschule nicht im Verbund mit anderen Schularten gefuht wird
" mindestens jedoch 40 m*
5 ¢gf. getrenntin Eitemsprechzimmer und Kranken- / Arztraum, kann bei Bedarf durch Flachenaustausch vergrdRent werdan
6 Inklusionszuschlag zur Summe der sich aus AUB, ITB unc LVB ergebendan Flache
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4. PLANERISCHE AUSGANGSLAGE

4.1.2 Gemeinschaftsschule

Anlage 4
Schema zur Ermiftlung des Flachenbedarfs fiir Gemeinschaftsschulen (Sekundarstufe 1) in Baden-Wiirttemberg
Lehrer- und Venwaltungsbereich
(LVB - Team- und Personalraume) Gemeinschafts-
» 4 bereich
Aligemeiner Fachspezifischer 5 5., = . . - .
Unterrichtsbereich | Untemichisbereich £ 25 gl s ] S ?, £ (emSC|1.I"eBIICh Inklusions-
AUB FSUB g EES3| B8 g3§E Schiiler- zuschlag
(au3) ( ) s |EEg2| &=z 588 bibliothek, Mensa,
5 £z2| g8 £5& Kache)
7 S3a| 3 o¥
B 3 4 *5
BT 1.008-1.152 810-870 324-33%
2-zOgige .
Gemainschafts- Raumgroie 24 13 | jevolles | 18 96 18 12 10V.H.
schule I Deputat
Raumzahi 1 1 | 6-8m | 4 1 1 1
“e'e'ﬁ';fg“’“e 1.332-1.548 954 - 1.026 498-510
3-zigige "
Gemeinschafis- | Raumgrote % 18 | jevolles | 24 14 18 12 10V.H,
schule Deputat
Raumzah! 1 1 6-8m" 1 1 1 1
Bere“r:‘fgm“e 1.656 - 1.944 1.176 - 1.248 666 - 678
4-ziigige p
Gemeinschafts- | ReUmIUte 24 | 18 |jevolles | 24 120 18 12 10vH.
schule Deputat
Raumzahl 1 T R 1 1 1
Die Flichen fiir den Ganztagsbetrieb sind in di Schema berii
Die Aufteilung der Flachen erfolgt durch den Schultrager nach den értlichen Verhaltnissen und Bedurfnissen. Bei der Aufteil ist sicher . dass die Funkti it und Kapazitat der Schule sove die fir
den aligen Untericht i Raume ahrleistet sind.
- einschlieRlich Flachen fur Diffe ierungen / (multif Nutzung)
2 teilbar nach den ortlichen \ und Erf
3 ggf. getrenntin Eltemsprechzimmer und Kranken- / Arztraum, kann bei Bedarf aus Flachen des Gemeinschaitsbereichs vergroBert werden
4 beriicksichtigt eine Fiache von 0,5 m’ pro Schilerin / Schiler fur den Speisasaal und eine Kiche mit €6 - 72 m* Programmfigche
5 Inklusionszuschlag zur Summe der sich aus dem AUB, FSUB, LVB sovie Gemeir ich Flache
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4. PLANERISCHE AUSGANGSLAGE

4.1.3 Realschule PR
Schema zur Ermittlung des Flichenbedarfs fiir Realschulen in Baden-Wiirttemberg
Lehrer-, Venvaltungs- und Infonmationsbereich Aufenthalts-
(LVB) bereich -
g
Allgemeiner Fachspezifischer 55 2 i 2
Unterrichtsbereich Unterrichtsbereich (FSUB - 1855 |2 | |22 |2 o5 € 3
(AUB) Natunvissenschaftlicher Bereich, 5|3 L5 |2 =2 E s z|2 g | & E, SE B £
Musisch-technischer Bereich) 2135|252 |25 558882 38|28 2 e
E|z2| 523 |25 |EE€5EE |25 B £ =
5 = Z=Ew o = ca (82 = =
G| 8 3ge |22 |EE%2E [3= ag = =
IEE|o ¥ 182 | & © 2
- = ﬁ -
“1 2 3 3 "3
- e 648792 846 - 894
2-ziigige RaumgroBe ) 48
R_ fschuls m 24| 18 | jevolles | 18 18 | 48 72 12 - 10v.H.
caise Deputat 84
Raumzahl IR R AL B T T 1
Bereicheaiote | g7 1138 965 - 1026
- 48
Rae;zgglr?je Raunr:]g:mlle 24| 18 | jevolles | 24 18 54 84 12 - 10v.H.
Deputat 84
2
Raumzahl g1 |6-8m 1 1 1 1 1 1
Berechsgrofie | 1.266.- 1.584 1.044 - 1.110
. 48
Rt;zglliie Raunr;gzrdﬁe 24| 18 | jevolles | 24 18 60 84 12 - 10v.H.
Deputat 84
Raumzahl IR At T T PR P 1
Fdrderfahige Fldchen fiir den Ganztagsbetrieb (4. Abschnitt VwV SchBau) sind in diesem Sch nicht berii
Die Aufteilung der Flachen erfolgt durch den Schultrager nach den értiichen und Bei der ist sicher dass die und Kapazitat der
Schule sowie die far den Unterricht ichen Raume sind.

GroRe der Klassenraume je nach ortlichen Vernaltnissen und Erfordernissen
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Kann auch als Cafetena ausgestaltet sein

Inklusionszuschlag zur Summe der sich aus dem AUB, FSUB, LVB sowie dem Aufenthaltsbereich ergebenden Flache
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4.2 Ziigigkeit der Schulen und
Organisationsmodell

Grundsétzlich geht die Stadtverwaltung davon aus,
dass die Einwohner- und damit auch die Kinderzahl
in den nachsten Jahren steigend sein wird, insbeson-
dere auch durch die Ausweisung zusétzlicher Bauge-
biete. Dies macht sich in der angesetzten Zugigkeit
der Schulen bemerkbar. Schwer kalkulierbar ist dabei
unter langfristiger Sichtweise (fiir einen Zeitraum, der
liber 5-10 Jahre hinausgeht) das Elternwahlverhalten
im Sekundarbereich. Hier fiihren bildungspolitische
Entscheidungen (Einfihrung der Gemeinschafts-
schule, Einfuhrung des Hauptschulabschlusses an
Realschulen, Abschaffung der Verbindlichkeit der
Grundschulempfehlung) u.U. zu erheblichen Schwan-
kungen in der Anwah! der Eltern. Auch die zuneh-
mend nachgefragte Ganztagsbetreuung/-beschulung
hat ihren Einfluss auf das Wahlverhalten, da mit einer
zunehmend langeren Berufstétigkeit insbesondere
der Frauen zu rechnen ist. Als schwer zu prognosti-
zierender Bereich ist die sog. ,Rtckl&uferquote' in den
beiden Sekundarstufenschulen einzuschétzen: Dies
betrifft die Schulerinnen und Schiler des Gymnasi-
ums (insbesondere nach Wegfall der Verbindlichkeit
der Grundschulempfehlung), die den Anforderungen
in hdheren Klassen (insb. ab Ki. 7 -9) nicht mehr ge-
wachsen sind und fiir die auch der Ubergang auf ein
berufliches Gymnasium nach Klasse 10 nicht mehr
erreichbar erscheint. Insgesamt ist die langfristige
Entwicklung des Wahlverhaltens der Schulform mit
erheblichen Unsicherheitsfaktoren behaftet, da die
Ausweitung des Elternrechts erst vor wenigen Jahren

eingefithrt wurde.

4.2.1 Grundschule

Far die Grundschule der Schillerschule geht man von
einer VierzUgigkeit aus, was eine Planungsvorgabe
von 16 Klassen ausmachen wiirde. Dazu kommen 2
Vorbereitungsklassen und eine Préventivklasse, fir
die weitere R&ume eingeplant werden miissen.

4.2.2 Gemeinschaftsschule Sekundarstufe 1

Die Planungsvorgabe liegt bei allen Unsicherheits-
faktoren aktuell bei einer stabilen Zweiziigigkeit, 12
Klassen plus 2 Vorbereitungsklassen. Im Schuljahr
2018/19 ist die Gemeinschaftsschule bis zur Klas-
senstufe 9 ausgebaut. Ab Schuljahr 2019/20 gibt es
dort keine auslaufenden Werkrealschulklassen mehr.
Eine gymnasiale Oberstufe ist nicht geplant. Nach
§ 30b Abs. 1 Nr. 3 Schulgesetz fir Baden-Wiirttem-
berg ist fir die gymnasiale Oberstufe in Klassenstu-
fe 9 die Mindestschiilerzahl von 60 erforderlich. (Im
Schuljahr 2018/19 besuchen 44 Schiilerinnen und
Schiller Klassenstufe 9 der Gemeinschaftsschule.)
Die Schule ist aktuell im Schulgeb&dude Schillerstra-
Re untergebracht. Die Mensa sowie die Fachraume
fir Technikunterricht befinden sich im benachbarten
Uhlandbau. Auf Grund der rédumlichen Enge werden
die Jahrgénge 5 und 6 im Geb&ude der Ulrich-von-
Dirrmenz-Schule unterrichtet. Diese Schilerinnen
und Schiiler nutzen die Mensa im Theodor-Heuss-
Gymnasium. Die Lehrkrafte miissen notgedrungen
in ihren Pausen pendeln mit der damit verbundenen
zusétzlichen Arbeitszeit.
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4.2.3 Realschule

Bei der Realschule wird nach Einschatzung des
Schultragers fur die Zukunft von einer stabilen Finf-
ziigigkeit ausgegangen, was eine Planungsvorgabe
von 30 Klassen ausmachen wirde. Dazu kommt 1

Vorbereitungsklasse.

4.3 Synergetische Nutzung der Rdume der
Sekundarstufenschulen

Ein groRes Problem fir die mittel- und langfristige
Schulbauplanung stellt das schlecht zu prognosti-
zierende Elternwahlverhalten bzgl. der Schulformen
der Sekundarstufe 1 im Lindach-Gebiet dar. Trotz
der klaren Unterscheidungen im Schulkonzept beider
Schulen liegen auf Grund der nur kurzen Erfahrungen
mit der neuen Schulform '‘Gemeinschaftsschule’ als
Ganztagsschule noch keine verlasslichen Werte tiber
die Akzeptanz der Elternschaft vor. Auch die Nach-
frage nach ausdriicklichen Ganztagsbeschulungs-
konzepten erweist sich in Mithlacker noch als zuriick-
haltend — hier unterscheidet sich der eher landlich
gepragte Raum gegenwartig noch deutlich von den
grofstadtisch ausgerichteten Ballungszentren des

Bundeslandes.

Insofern ist eine intelligente Schulbaukonzeption ge-
fordert, die zukunftsoffen und gleichzeitig flexibel an-

gelegt ist.

Mit Beginn des Beratungsprozesses war diesbeziig-
lich von der Stadtverwaltung und auch dem beauf-
tragten Architekturblro die Idee entwickelt worden,
die beiden Sekundarstufenschulen raumlich aneinan-

der angrenzend zu positionieren.

Dies hatte verschiedene Vorteile:

- Bei Schwankungen im Anmeldeverhalten, aber
stabiler Gesamtschtilerzahl in den Sekundarstufen.
kénnte die jeweils starker nachgefragte Schulform
auf Raumreserven fur den allgemeinen Unterricht der
anderen Schulform zurtickgreifen — wenn man also
fur beide Schulformen insgesamt 7 Zlige bedarfs-
seitig bendtigt, wirden die KKombinationen von 5 Zu-
gen Realschule und 2 Ziigen Gemeinschaftsschule
oder von 4 Ziigen Realschule und 3 Ziigen Gemein-
schaftsschule nicht gleich Zubauprogramme auslé-
sen. Selbst jahrgangsmaRige Ungleichverteilungen
lieBen sich so leicht auffangen.

- Des Weiteren kénnte mit einem entsprechenden
Umbau auch die aktuell wenig zielftthrende Pendelsi-
tuation der Gemeinschaftsschule (die Klassen 5 und
6 sind im Stadtteil Dlirrmenz untergebracht) beendet
werden und die Schule sich damit zu einem organi-
schen Ganzen entwickeln.

- Entsprechend kénnte die Fachraumnutzung dem
tatsachlichen Bedarf von beiden Schulen angepasst
werden und wiirde nicht wie bei einer einzelschul-
bezogenen Ausstattung ggf. zu Doppelinvestitionen
bei zeitweiligen Leerstanden fithren, zumal Gemein-
schaftsschulen wie auch Realschulen gleichermaRen
nach dem ,Gemeinsamen Bildungsplan fir die Se-
kundarstufe 1" unterrichtet werden.

- Zugleich kénnte fiir die Schilerinnen und Schiler
die Durchlassigkeit zwischen den Schulformen ver-
einfacht und damit erhéht werden.
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Dieser |dee standen die beteiligten Schulen zu Be-
ginn des Beratungsprozesses recht reserviert gegen-
Qber. Es war somit Aufgabe des Beraterteams, in den
Workshops und Interviews die Vorteile einer solchen
,atmenden' Schulbaukonzeption zu entwickeln und
damit die Akzeptanz zu erhGhen.

4.4 Schultausch Schillerschule Grundschule/Ge-
meinschaftsschule Sekundarstufe 1

Um die angedachte Verbindung der beiden Sekun-
darstufenschulen zu erméglichen, wurde in der wei-
teren Planung von einem Tausch des Geb&udes der
gegenwartigen Grundschule mit dem Gebaude der
Sekundarstufe der Gemeinschaftsschule ausgegan-
gen. In beiden Gebauden sind folglich einige Umbau-
ten erforderlich, insbesondere das kiinftige Grund-
schulgebaude muss gegebenenfalls erheblich fur die
Anforderungen der Grundschulpadagogik umgebaut
werden. Das betrifft insbesondere auch das AuRen-
gelande.
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4.5 Bauseitig gesetzte Notwendigkeiten bei Sanie-
rung des Bestandes

4.5.1 Riickbau des Westfliigels der
Morike-Realschule

Als weitere Planungsvorgaben besteht die Absicht
des Schultragers, den Westfliigel der Mérike Real-
schule zuriickzubauen, da hier die baulichen und
energetischen Mangel so gravierend sind, dass ein
Neubau kostengiinstiger ist als eine Sanierung und
zudem bei einem Neubau den verénderten padagogi-
schen Anforderungen beider Sekundarstufenschulen
sowie den Erweiterungsbedirfnissen fur die wach-
sende Schiilerschaft der wachsenden Stadt Miihla-
cker entsprochen werden kann. Zudem sind die fol-
genden Fachraume im Souterrain untergebracht:

- Werkraum | und !l (Technikunterricht)
- Maschinenraum
- IT-Raum

Fotos Westflugel
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